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Betrifft: Ersuchen um Stellungnahme

Sehr geehrte Frau Bezirkshauptfrau!
Sehr geehrter Herr Bezirkshauptmann!

Zu nachfolgenden Punkten wird in Bezug auf Corona héflich um Stellungnahme
ersucht.
Unser Osterreich soll ein ,freies“ demokratisches Land bleiben.
Aufgrund des nachfolgenden angefiihrten Textes sollte niemand sagen kénnen:
»Das habe ich alles nicht gewusst!“

Zu den ,Teststrafden“:

Die Tests in den Teststrafien kéonnen KEINE Infektionen nachweisen und trotzdem
werden sie zur Zdhlung der Neuinfektionen verwendet. Und wenn sich genug
stesten“ lassen, dann werden die Bezirke abgeriegelt. Zuerst werden die Geschafte
geschlossen, den Kindern Masken aufgezwungen, die Alten weggesperrt und jetzt
werden die Bezirke abgeriegelt und das alles, obwohl wir 2018 viel mehr Grippetote
hatten als jetzt bei der Testpandemie.

Zu Tode gefiirchtet ist auch tot. Wo bleibt da die VerhaltnisméafRigkeit, wenn man
durch diese Testungen zusétzlich unsere Existenzen vernichtet.

Festzuhalten ist bereits an dieser Stelle, dass das Abriegeln von Bezirken oder
Landern zum jetzigen Zeitpunkt keinesfalls zuldssig, grundrechts- und
verfassungswidrig ist.

Ich ersuche Sie hoflich, sehr geehrte Frau Bezirkshauptfrau bzw. sehr geehrter
Herr Bezirkshauptmann, dass Sie sich nicht flir derartige rechtswidrige
Handlungen verwenden lassen.

Bankverbindung: Raiffeisenbank Region Amstetten eGen, BLZ: 32025, Konto Nr. 319.996
IBAN: AT25 3202 5000 0031 9996, BIC: RLNWATWWAMS
Teilzahlungen werden vorerst auf Kosten, sodann auf Zinsen und sodann auf Kapital angerechnet
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Ermittlung der Todesursache:

Unsere Entscheidungstriger inklusiver deren ,Experten“ unterscheiden nicht, ob
jemand

an Corona oder ,nur” mit Corona

aufgrund einer anderen Todesursache (wie zB. Vorerkrankungen, Lungen- oder
Herzinfarkt oder wegen eines Unfalls) verstorben ist.

Es werden alle Personen, die bis zu einem Monat vor ihrem Tod positiv auf Corona
getestet werden, als Corona-Tote !?!? bezeichnet.

Auf den ausgestellten Totenscheinen scheint als Todesursache sodann eine
Coronainfektion, ungeachtet der eigentlichen Todesursache, auf.!

Tatsache ist jedoch, dass bei diesen Personen die primére Todesursache eben nicht
Corona ist!!!!

1 Nur am Rande sei darauf hinzuweisen, dass es sich bei einem Totenschein um eine
offentliche Urkunde handelt, die nicht nur den Beweis des Todes, sondern auch die
Todesursache als Urkundeninhalt beweisen und daher wiedergeben soll.

§ 223 StGB (Urkundenfalschung) lautet:

(1) , Wer eine falsche Urkunde mit dem Vorsatz herstellt oder eine echte Urkunde mit dem
Vorsatz verfilscht, dass sie im Rechtsverkehr zum Beweis eines Rechtes, eines
Rechtsverhdltnisses oder einer Tatsache gebraucht werde, ist mit Freiheitsstrafe bis zu einem
Jahr oder mit Geldstrafe bis zu 720 Tagessdtzen zu bestrafen.

(2) Ebenso ist zu bestrafen, wer eine falsche oder verfélschte Urkunde im Rechtsverkehr zum
Beweis eines Rechtes, eines Rechtsverhdltnisses oder einer Tatsache gebraucht.

§ 224 StGB (Falschung besonders geschiitzter Urkunden) lautet:
, Wer eine der im § 223 mit Strafe bedrohten Handlungen in Beziehung auf eine inldndische

Offentliche Urkunde, eine ausldndische dffentliche Urkunde, .......... begeht, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren zu bestrafen. “

Ebenso § 293 StGB (Falschung eines Beweismittels):

(1) , Wer ein falsches Beweismittel herstellt oder ein echtes Beweismittel verfdlscht, ist, wenn
er mit dem Vorsatz handelt, dass das Beweismittel in einem gerichtlichen oder
verwaltungsbehérdlichen ~ Verfahren, in  einem  Ermittlungsverfahren  nach  der
Strafprozessordnung oder im Verfahren vor einem Untersuchungsausschuss des Nationalrates
gebraucht werde, mit Fretheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bis zu 720
Tagessdtzen zu bestrafen, wenn die Tat nicht nach den §§ 223, 224, 225 oder 230 mit Strafe
bedroht ist.

(2) Ebenso ist zu bestrafen, wer ein falsches oder verfilschtes Beweismittel in einem
gerichtlichen oder verwaltungsbehdrdlichen Verfahren, in einem Ermittlungsverfahren nach
der Strafprozessordnung oder im Verfahren vor einem Untersuchungsausschuss des
Nationalrates gebraucht. “
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Die fir die Beurteilung von eventuell erforderlichen CoronamafRnahmen
erforderliche Zahl der Coronatoten (nur jene, die ,an“ Corona verstorben sind) wird
bis dato seit nun Uiber 1 Jahr nicht einmal ermittelt.

Eingriff in die Grundrechte:

Vor dem Eingriff in Grundrechte, die in der EMRK und der Osterreichischen
Bundesverfassung geschiitzt sind, ist neben der VerhaltnismaRigkeit die Anzahl
derjenigen verstorbenen Personen zu ermitteln, die ausschlieflich an Corona
verstorben sind.

Jene Personen, die mit Corona verstorben sind, sind nicht zu berticksichtigen.
Weiters sind all jene Personen nicht zu berticksichtigen, die nach einer Erkrankung
wieder gesund werden. Eine Einbeziehung all dieser Personen zur Begriindung
grundrechtseinschrankender Mafnahme ist unzulidssig und dennoch bedient sich
unsere Bundesregierung dieser Praxis.

Genesene:

Symptomlose positiv ,getestete Personen werden auf staatliche Anordnung fir
10 Tage in Quarantine weggesperrt.

Nach Ablauf dieser 10 Tage gelten sie dann als ,Genesene®, obwohl sie nie erkrankt
sind.

Keine Obduktionen:

»INur von den Toten lernen wir®,

Aus welchem Grund die Mediziner nicht angewiesen werden, Verstorbene, die
vermeintlich an Corona verstorben sind, zu obduzieren um festzustellen, welche
Heilbehandlungen zuvor wirksam bzw. welche weniger wirksam waren, ist nicht
nachvollziehbar.

Aus welchem Grund unser Herr Gesundheitsminister Anschober mit seinen
ausgesuchten Experten dies nicht anordnet, ist unbekannt.

Herr Prof. Dr. Klaus Pischel aus Hamburg hat bereits im Frithjahr 2020 ca.
150 Personen obduziert die zwischen 55 und 99 Jahre alt waren, das
Durchschnittsalter betrug 84 Jahre und ist bei allen 150 Personen mindestens eine
Vorerkrankung, die fur sich alleine zum Tod gefithrt héatte, vorhanden gewesen.
Eine Person, die ausschlieflich primar Corona als einzige Todesursache gehabt

hatte, gab es nicht.

Sollte bei angeordneten Obduktionen die gleiche Situation in Osterreich vorliegen,
womit zu rechnen wére, so kénnten alle CoronamafRnahmen sofort beendet werden.

Fehlende Grippewelle:

Offensichtlich gibt es zurzeit tiberhaupt keine Grippewelle und sind samtliche
Personen offensichtlich nur an Corona erkrankt. Auch das ist eigenartig.
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7-Tages-Inzidenz:

In den Erlauterungen zum Amtlichen Dashboard COVID 19 ist auf der Seite 2 unter
.7-Tages-Fallzahl® wie folgt nachzulesen:

~Angabe von laborbestditigten Fdllen einer SARS-CoV-2 Infektion mit
Labordiagnosedatum innerhalb der vergangenen 7 Tage bezogen auf
Vortag zum Berichtstag (Berichtstag minus 7 Tage bis 00:00 des
Berichtstages); Angabe in Fallzahl, absolut und pro 100.000
Einwohner/innen.“

Absolut bedeutet: ,Unabhangig von der Anzahl der durchgefiihrten Tests werden
die daraus entstandenen Tests zur Ermittlung der 400er Zahl herangezogen®.

Die Zahl 400/100.000 ist nicht evidenzbasiert (also nicht wissenschaftlich belegt,
sondern lediglich willktirlich gewéahlt) und wird nicht im Verhéltnis zu den
durchgeflihrten Testungen, sondern ,absolut!?!?“ der Gefahrenbeurteilung
zugrunde gelegt?!?!

Unter Einbeziehung der Denkgesetze wund der Bertlicksichtigung einer
durchschnittlichen Intelligenz, die auch dem Herrn Gesundheitsminister Anschober
unterstellt wird, so muss ihm und seinen Experten ein kleiner ev unwesentlicher
Fehler unterlaufen sein, weil durch doppelte Anzahl der ,Getesteten® eine doppelte
Anzahl positiver Testergebnissen und sodann eine doppelt so hohe 7-Tages-Inzidenz
und daher Gefahrlichkeit erzielt wird. '

Und auf dieser Grundlage wurde das gesamte Bundesland Tirol abgeriegelt!?!? und
bis dato nicht mehr gedffnet.

Umgekehrt betrachtet wiirde diese geniale Ansicht bedeuten, wenn wir die nachsten
7 Tage gar nicht testen (was sowieso viel sinnvoller wére), dass dann die 7 Tages-
Inzidenz O wére...... und dann ware ja nach Zugrundelegung der Rechenart unseres
Herrn Gesundheitsministers Anschober die drohende ,Gefahr” vorbei.

Ohne Berticksichtigung der Anzahl der vorgenommenen Tests der letzten 7 Tage
fihrt dies zu véllig unbrauchbaren Ergebnissen. Dies deshalb, weil es dann ja nur
von der Anzahl der Getesteten abhéngt, ob eine bestimmte Zahl an positiven Tests
erreicht wird.

Als ,Milchmadchenrechnung“ kann wohl zugrunde gelegt werden, dass bei einer
doppelten Testanzahl im Durchschnitt (wenn auch unbrauchbare) doppelte
Testergebnisse vorhanden sind.

Wenn nun im gegenstédndlichen Fall aufgrund der Sperrung Ihres Bezirks
verstindlicherweise samtliche ausreisewillige Personen sich ,freiwillig gezwungen“
testen lassen mussen (was einer Notigung gleichzuhalten ist), so fiihrt die
vermehrte Anzahl der Tests ohne Veranderung des  tatsdchlichen
Gesundheitszustandes der Gesamtbevilkerung zu einer wesentlich hoéheren
7-Tages-Inzidenzzahl, sodass das verfassungswidrige Absperren der Bezirke ,nie
wieder“ aufgenommen werden wird.

Derart sarkastische Mafinahmen die nur im bewussten und gewollten
Zusammenwirken unter tatkraftiger Unterstlitzung der ,Experten entstehen
kénnen, koénnen keinesfalls von der Politik zum Wohle der Bevélkerung mit der
Begriindung zum Schutze der Gesundheit vorgenommen werden.
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§ 24 Epidemiegesetz:

Die dort vorgesehenen verkehrsbeschriankenden Mafnahmen sind nur als ultima
ratio zuléssig. Eine derartige Situation liegt wie oben ausgefithrt und insbesondere
auf den Verweis einer 7-Tages-Inzidenz nicht vor und ist der § 24 Epidemiegesetz
im gegensténdlichen Fall nicht anwendbar.

Die .neue Normalitat*:

Offensichtlich hat unser sehr geschiatzter Herr Bundeskanzler Sebastian Kurz
schon im Marz 2020 gewusst, dass sich die gesamte Gesellschaft verandern wird
und sprach schon zum damaligen Zeitpunkt von ,neuer Normalitat*.

Wenngleich man diesem Vorhaben nichts abgewinnen kann, so wurde die
gegenstindliche Regierung keinesfalls daflir gewahlt, dass sie die Gesellschaft
umbaut, in dem sie die Wirtschaft ruiniert, der gesamten Bevélkerung inkl. Kinder,
Erwachsenen, Berufstatigen und auch Pensionisten (gesundheitsschadliche, weil
CO2 ruckatmende) Masken aufzwingt.

Bis dato ist unbekannt, ob nicht nur der Herr Bundeskanzler Sebastian Kurz unter
Mitwirkung von Angela Merkel diesen Umbau vorantreibt oder ob auch unter

Mitwirkung weiterer Personen dies gewollt ist.

Samtliche oben angeflihrte Rechtsbriiche sollten mittlerweile erkennbar und
nachvollziehbar sein, sodass klinftighin niemand sagen kann:

»Das habe ich alles nicht gewusst!“

Zur Osterruhe:

Abschliefend mége noch darauf hingewiesen werden, dass die Bezeichnung der
verfassungswidrigen Einschrankung der Grundrechte und der Verhidngung einer
24-stindigen Ausgangsperre und das Verbieten des Zusammentreffens der
einzelnen Familienmitglieder inkl. Schiiren von Angst, offensichtlich bewusst und
zynisch als ,Osterruhe“ bezeichnet wurde.

Dieser von der Behérde vorgenommenen Mafnahmen sind nicht zur Herstellung
von gesundheitsbezogenen MafSnahmen geeignet und wird vielmehr ersichtlich,
dass es nicht um die Gesundheit, sondern um Beseitigung des Vereinswesens,
Beseitigung von Gastwirtschaften, Zerstérung der einzelnen Branchen der Betriebe
in der Gesellschaft inkl. der Kultur, Vernichtung des Volksvermégens und
Erniedrigung und Denunziation der Bevélkerung durch die hiefir nicht
erméchtigten Politiker geht.

Es ist beschamend, welcher Zustand nunmehr in unserem Land deutlich sichtbar
wird.

Es wird demnach gefordert, unverztglich den bisher funktionierenden Rechtsstaat
und die Wiederherstellung der Verfassung und die in der Européischen
Menschenrechtskonvention verankerten unantastbaren Grund- und Freiheitsrechte
wiederherzustellen.
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Personliche Stellungnahme:

Zum Zeitpunkt als ich Rechtswissenschaften studiert habe, unter anderem auch
mit Herrn Prof. Mayer als Vortragenden, und mir die Grundrechte erklaren lief3,
hatte ich nie im Traum gedacht, dass ich mich einmal wihrend meines Lebens in
Europa und im Lande Osterreich mich in der Praxis damit beschéftigen muss.

Es ist beschédmend, erniedrigend und unfassbar wie die Politik zurzeit diese Rechte
,mit Fuaflen tritt, sie aufer Kraft setzt und selbst nach Vorliegen von
Verfassungsgerichts- und Verfassungsgerichtshofentscheidungen ,weitermacht wie
bisher”.

Unfassbar ist auch die Vorgangsweise, dass Gesetze und Verordnungen in Wochen
bzw. Monatstakt erlassen und wieder aufier Kraft gesetzt werden.

Dies fihrt dazu, dass die Hoéchstgerichte die Prifung der verfassungswidrigen
Anordnungen erst dann vornehmen kénne, wenn sie bereits aufier Kraft gesetzt
wurden. Die Politik hindert es aber nicht daran selbige Inhalte, wie sie vom
Verfassungsgericht aufder Kraft gesetzt wurden, in anderen Verordnungen im
gleichen Umfang wieder einzuarbeiten.

Zur Verwendung des PCR-Tests:

PCR-Tests konnen bei Anwendung an gesunden und daher symptomfreien
Personen keine Infektion nachweisen. Eine Person die positiv getestet wurde, ist
halt dann einfach ,positiv getestet® und sonst nichts.

Eine Person die positiv getestet wurde als Infizierte zu bezeichnen, ist eine
Vortduschung falscher Tatsachen.

Diesbeziiglich sollte auf den Straftatbestand des § 146ff StGB verwiesen werden,
dieser lautet:

», Wer mit dem Vorsatz, durch das Verhalten des Getduschten sich oder
einen Dritten unrechtmdfSig zu bereichern, jemanden durch Tduschung
tiber Tatsachen zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung verleitet,
die diesen oder einen anderen am Vermégen schddigt, ist ................. zu
bestrafen.“

Der Versuch PCR-Tests zur Ermittlung von Infizierten in den Teststraf’en zu
verwenden, ist unzuldssig und beinhaltet eine Vortduschung falscher Tatsachen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass selbstverstindlich nicht von den
Bezirkshauptleuten ein derartiges Verhalten ausgeht und Sie die obigen
Sachverhalte zustimmend zur Kenntnis nehmen sollten.

Auch wenn der ,Druck” von der Bundesregierung bzw. Landesregierung massiv auf
die Bezirke einwirkt, so sollte im Interesse der eigenen Bevodlkerung im eigenen
Bezirk keinesfalls derartige Mafinahmen verfassungswidriger Weise umgesetzt
werden.

Es ist beschamend, wie wir unseren Kindern Masken aufzwingen, wie wir unsere
Alten wegsperren, wie die Betriebe geschlossen werden und die Regierung es seit
einem Jahr unterldsst, durch Obduktionen den Arzten die Méglichkeit einer
sinnvollen Aufarbeitung zu gestatten.
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Unser Osterreich soll ein nfreies“ demokratisches Land bleiben.

In der Hoffnung, dass Sie, sehr geehrte Frau Bezirkshauptfrau bzw. sehr geehrter
Herr Bezirkshauptmann, sich den verfassungswidrigen Anordnungen der Regierung
nicht beugen d mit der Erwartung Ihrer positiven Stellungnahme, verbleibe ich

mit dem Ausdr, \\k

meines ){}orzﬁgl chen Hochachtung
Mag. Or. Klaug Gimpl

/ V\/l%!







